Zapis
z 20. verejného zasedani Zastupitelstva obce
Kurdéjov, konaného dne 17. 06. 2026

ad 1)

Vetejné zasedani Zastupitelstva obce Kurdéjov bylo zahajeno v 19.00 hodin starostou obce
panem Jaroslavem Maty$kem v zasedaci mistnosti OU Kurdg&jov.

Ptedsedajici schiize déle z prezencni listiny pfitomnych ¢lenli zastupitelstva (pfiloha €. 1)
konstatoval, ze pritomno je 9 ¢lenl zastupitelstva (z celkového poctu 9 Clenil zastupitelstva),
takze zastupitelstvo je usnaSenischopné.

Ptitomni: 9 - Zden€k Matulka, Jaroslav MatysSek, Petr Kamensky, Vladimir Stefka, Zdenka
Vonkova, Vit Rozboud, Lubos§ Ondrij, Jan Kralik, Lubomir Némecek
Nepftitomni: 0

Predsedajici seznamil pfitomné s navrhem programu. Nikdo z pfitomnych nem¢l namitky.
Navrh usneseni:
Z0 Kurdéjov schvaluje nasledujici program vefejného zasedani.

1) Zahjjeni a sezndmeni s programem

2) Jmenovani zapisovatele

3) Jmenovani ovefovatell zapisu

4) Zépis z minulého jednani ZO

5) Projednani navrhu zavérecného uctu a Gcetni zavérky za rok 2025
6) Dodatek smlouvy o dilo cyklotrasa Kurdéjov — Horni Bojanovice
7) Néavrh smlouvy na dotaci — oprava sochy sv. Jana Nepomuckého
8) Vydani Zmény €. 2 uzemniho planu Kurdéjov

9) Zadosti

10) Ruzné

11) Diskuse

12) Zaveér

Hlasovani: pro 9, proti 0, zdrzeli se 0.
Usneseni ¢. 1/20 bylo schvaleno.

ad 2)

Predsedajici navrhl jmenovat zapisovatelem pani Kvétu Viteckovou.
Névrh usneseni:

Z0 Kurd¢jov urcuje zapisovatelem pani Kvétu ViteCkovou.
Hlasovani: pro 9, proti 0, zdrzeli se 0.

Usneseni €. 2/20 bylo schvaleno.

ad 3)

Ptedsedajici navrhl jmenovat ovérovatelem zépisu pani Zdenku Vonkovou a pana Jana
Kralika.

Navrh usneseni:

Z0 urcuje oveétrovatele zapisu pani Zdenku Vonkovou a pana Jana Kralika.




Hlasovani: pro 9, proti 0, zdrzeli se 0.
Usneseni €. 3/20 bylo schvaleno.

ad 4)

Clenové zastupitelstva obce Kurdgjov souhlasi se znénim zéapisu z 19. vefejného
zasedani ze dne 18. 03. 2026.

Névrh usneseni:

70 Kurdéjov schvaluje znéni zapisu z 19. vetejného zasedani ZO konaného dne
18. 03. 2026.

Hlasovani: pro 9, proti 0, zdrzeli se 0.

Usneseni ¢. 4/20 bylo schvaleno.

ad 5)

Starosta seznamil vSechny pfitomné s obsahem zavére€ného tctu obce Kurdéjov za rok 2025.
Zminil, ze zavére¢ny ucet roku 2025 byl fadné zvetejnén na ufedni desce i elektronicky po
dobu 15-ti dnt1 a byl uloZen k nahlédnuti téz na OU Kurd&jov. Zastupitelé souhlasi

s celoro¢nim hospodatrenim a to bez vyhrad.

Névrh usneseni:

70 Kurdéjov schvaluje zavérecny tcet obce Kurdéjov za rok 2025 bez vyhrad.

Hlasovani: pro 9, proti 0, zdrzeli se 0.

Usneseni €. 5/20 bylo schvaleno.

Starosta seznamil zastupitele a ptitomné s podklady pro schvaleni ti¢etni zavérky obce Kurdéjov
za rok 2025 (rozvaha, vykaz zisku a ztraty, ptiloha, inventarizacni zpréva, zprava o vysledku
pfezkoumani hospodareni). O schvaleni ucetni zavérky bude vyhotoven protokol.

Névrh usneseni:

70 Kurdéjov schvaluje ucetni zavérku véetné vysledku hospodateni obce Kurdéjov, za ucetni
obdobi 2025 sestavenou ke dni 31. 12. 2025.

Hlasovani: pro 9, proti 0, zdrzeli se 0.

Usneseni €. 6/20 bylo schvaleno.

ad 6)

Starosta informoval pfitomné o nutnosti uzaviit Dodatek €. 1 ke Smlouvé o dilo

¢. 011/LBPS/2026 ,,Cyklotrasa Kurdéjov — Horni Bojanovice®. Diivodem dodatku jsou
viceprace na nedostatecné tnosnosti plané.

Névrh usneseni:

70 Kurdéjov schvaluje Dodatek ¢. 1 Smlouvy o dilo ¢. 011/LBPS/2026 s firmou
Strabag a.s., Kacirkova 982/4, 158 00 Jinonice v celkové vysi 540 080,- K¢ bez DPH a
povetuje starosty podpisem této smlouvy.

Hlasovani: pro 9, proti 0, zdrzeli se 0.

Usneseni €. 7/20 bylo schvaleno.

Pro zajisténi financovani akce ,,CYKLOTRASA Kurdé€jov — Horni Bojanovice* dal
starosta hlasovat o pfesunu finan¢nich prosttedkti v ramci jednoho paragrafu z béznych
vydajii na kapitalové (investi¢ni) vydaje.
Névrh usneseni:
Z0 Kurdé¢jov schvaluje rozpoctové opatfeni obce Kurdéjov na rok 2026, kterym se
provadi vnitini pfesun rozpoctovych prostredkl v celkové vysi 3 618 280 K¢ v rdmci
paragrafu 2219 takto:

e Snizuji se bézné vydaje na polozce 5171 o ¢astku 3 618 280,- K¢.




e Zvysuji se kapitalové vydaje na polozce 6121 o ¢astku 3 618 280,- K& na
investi¢ni akci ,,Stavba cyklotrasy*.
Hlasovani: pro 9, proti 0, zdrzeli se 0.
Usneseni €. 8/20 bylo schvaleno.

ad 7)

Starosta seznamil pfitomné s ndvrhem Smlouvy o poskytnuté dotace na III. etapu
restaurovani sochy sv. Jana Nepomuckého z Jihomoravského kraje ve vysi 112 000,-
K¢.

Névrh usneseni:

Z0 Kurdéjov schvaluje ptijeti dotace z rozpoc¢tu Jihomoravského kraje ve vysi 112
000,- K¢ na projekt ,,restaurovani sochy sv. Jana Nepomuckého* za podminek navrhu
smlouvy o poskytnuti dotace z rozpoc¢tu Jihomoravského kraje a povétuje starosty
podpisem této smlouvy.

Hlasovani: pro 9, proti 0, zdrzeli se 0.

Usneseni €. 9/20 bylo schvaleno.

ad 8)

Starosta informoval o dokonéeni podkladii pro vydani Zmény &. 2 UP Kurd&jov.
Névrh usneseni:

Z0 Kurdéjov v souladu se zmocnénim dle zdkona ¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve
znéni pozdé&jsich predpist (dale jen ,,stavebni zdkon*), a dle zdkona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozd¢jsich predpist (dale jen spravni fad),

1. Ovéfilo ve smyslu § 104 odst. 2 stavebniho zdkona soulad Zmény ¢. 2 UP
Kurdé&jov

e S pozadavky tohoto zdkona a jeho provadecich pravnich predpist
Se stanovisky dot¢enych organti, poptipadé¢ s vysledkem feSeni rozport,
S politikou tzemniho rozvoje,
Nadfazeno uzemné¢ planovaci dokumentaci — zdsadami izemniho
rozvoje Jihomoravského kraje

2. Souhlasi s ptfedlozenym navrhem zmény €. 2 tzemniho planu Kurdéjov a
s vysledky jeho projednani, v€etné vypotadani se s pfipominkami v Navrhu
Rozhodnuti o pfipominkéch a stanoviscich.

3. Vydava na zékladé ust. § 104 odst. 3 stavebniho zdkona Zménu €. 2 tzemniho
planu Kurdé€jov formou opatieni obecné povahy podle spravniho fadu, ktera se
zvefejnéna zplisobem umoznujicim dalkovy pfistup na webovych strankach
obce Kurdéjov, konkrétn€ na hypertextovém odkazu https://www.obec-
kurdejov.cz/uzemni-plan

Hlasovani: pro 9, proti 0, zdrzeli se 0.
Usneseni €. 10/20 bylo schvaleno.

ad 9)

Z4dost XXX a XXX o odkup obecniho pozemku parc. & 398 o vyméie 596 m2 v k.u.
Kurdégjov.

Névrh usneseni:

Z0 schvaluje prodej obecniho pozemku parc. €. 398 o vyméie 596 m2 v k.i. Kurdéjov
panu XXX a XXX v cen¢ 40,- K&/m?2.

Hlasovani: pro 9, proti 0, zdrZeli se 0.

Usneseni €. 11/20 bylo schvaleno.




Zadost o uzavieni Smlouvy o smlouvé budouci ¢. HO-001030097793/002-SERG o zfizeni
vécného bfemene mezi Obci Kurdgjov, sidlem Kurdgjov &. p. 1, PSC 693 01, zastoupena
starostou obce Kurdéjov, panem MatySkem Jaroslavem a EG.D, s r.0., se sidlem Lidicka
1873/36, Cerna Pole, 602 00 Brno, zastoupenou panem Lukasem Koke$em, technik vystavby
a obnovy DS. Starosta seznamil vSechny pfitomné s podminkami zminéné smlouvy, i s ¢l. IIL.,
kde je uvedeno, ze vécné biemeno specifikované v €l. I1. se zfizuje Uplatné a to za
jednorazovou nahradu v celkové vysi 2 000,- K&. Starosta vyzval ¢leny ZO Kurdéjov

k hlasovani o schvéleni uvedené smlouvy a povéteni k podpisu smlouvy starostou obce.
Névrh usneseni:

70 Kurdéjov schvaluje Smlouvu o smlouvé budouci o ztizeni vécného biemene ¢. HO-
001030097793/002-SERG s EG.D, a.s. se sidlem Lidicka 1873/36, Cerna Pole, 602 00 Brno,
zastoupenou panem LukaSem KokeSem a povéiuje podpisem této smlouvy starosty obce.
Uplata za zfizeni vécného bfemene je ve vysi 2 000,- K¢&.

Hlasovani: pro 9, proti 0, zdrzeli se 0.

Usneseni €. 12/20 bylo schvaleno.

Zadost XXX a XXX o zménu tzemniho planu pro pozemek v osobnim vlastnictvi parc. &.
4652 v k.. Kurdéjov o velikosti 3 155 m2 vedeny jako plocha pro VZ — vyroba a skladovani —
zeméedélska vyroba na plochy stavebni navrhové s funkénim zatazenim na plochy SV — plochy
smiSené stavebni.

Slovo si vzala zastupitelka pani Zdenka Vonkova, ktera precetla prohlaSeni k projednavanému
zaméru. Na toto prohlaseni reagoval zastupitel pan Lubos$ Otfisal a dalsi zastupitelé. Na zadost
pani Vonkové je do zapisu vlozen cely pfepis zdznamu z VZ.

Pani Vonkova:
Vyjadriuji nesouhlas se zamerem porizovat zménu uzemniho planu pro pozemek p. ¢. 4652 v
katastralnim uzemi Kurdéjov bez radného zdiivodneéni verejného zajmu.

Podle mne dostupnych informaci byl tento pozemek v minulosti urcen pouze pro pristresek pro
zver, ktery byl na zaklade prislusného povoleni realizovan. Platny vizemni plan tuto stavbu
eviduje jako realizovanou. Stavebni povoleni pritom vychdzelo z toho, zZe stavba nebude
vyzadovat napojeni na elektrickou energii.

Nasledné doslo k privedeni elektrické energie na pozemek v dobé, kdy byl jeho
spoluvlastnikem clen zastupitelstva obce. Zadam, aby bylo ovéreno, zda byl pri projedndvani
této veci radné oznamen mozny stret zajmii podle § 83 zakona o obcich.

Dale upozornuji, ze v minulosti byl na tomto pozemku navrhovan, tymz ¢lenem zastupitelstva a
spoluvlastnikem tohoto pozemku, jakozto tehdejsimi viastniky, zameér vyrazné presahujici
ptivodni ucel pristiesku pro zver, a to objekt pro vyrobu a skladovani podstatné vetsiho
rozsahu. Tento zamér byl povolen stavebnim povolenim, avsak nebyl realizovan, ani nebyla
zahdjena stavba a k dnesnimu dni je toto stavebni povoleni propadlé a tedy neplatné. Pozemek
byl s temito ziskanymi benefity (privodem elektiiny a vydanym stavebnim povolenim na objekt
vyroby a skladovani) preprodan soucasnym viastnikum za vyrazné vyssi hodnotu. Tito novi
viastnici dnes Zddaji 0 zménu UP na pozemek k zastavéni.

Soucasné upozornuji, Ze se jedna o pozemek nachazejici se v uzemi se zvlastni ochranou
prirody, a proto povazuji za nezbytné, aby jakakoli zmeéna uzemniho planu byla posuzovana
mimoradné obezietné a s durazem na ochranu prirodnich hodnot vizemi.



Zadam zastupitele, aby pFi rozhodovani posuzovali navrh vyhradné z hlediska verejného
zdjmu obce, ochrany krajiny, ochrany prirody, dlouhodobé koncepce rozvoje obce a rovného
pristupu ke vSem viastnikiim pozembkii.

Soucasné zadam, aby bylo v oduvodnéni pripadného usneseni jednoznacné uvedeno, jaky
konkrétni verejny zajem obec na porizeni této zmeny vuzemniho planu shledava a jaké prinosy
mad tato zmena prinést obcanum obce jako celku.

Obec by méla vysvetlit napriklad:

e proc pravé zde vznikne nova zastavitelna plocha,

e proc nestaci jiz existujici zastavitelné plochy v obci,
e jak bude resena ochrana prirody a krajiny,

e jak je navrh v souladu s koncepci rozvoje obce.

Mam vazné pochybnosti, zda navrhovand zmeéna sleduje primdrné verejny zdjem obce, nebo
zda jejim hlavnim diisledkem nebude zvyhodnéni konkrétnich soukromych vlastnikii. Proto
zdadam zastupitele, aby pred hlasovanim peclive zvazili svou odpovédnost pri spravé majetku a
rozvoji obce a aby pripadné osobni ¢i majetkové vazby na projednavanou véc byly
transparentné ozndmeny a zaznamendny do zdpisu.

Dékuji.
Pokud si nékteri presto nejsou jisti, zda se jedna o verejny zajem ci nikoliv, je mozné véc
odlozit a hlasovat o zaméru zastavitelnosti v této lokalité v referendu.

Obec miiZe také iniciovat zménu uzemniho planu i u pozemku, ktery nevlastni. Vlastnictvi
pozemku samo o sobé nebrani tomu, aby obec navrhla zménu funkcniho vyuziti dané plochy.
Zastupitelé, pokud se napr. presvedci v referendu, Ze verejnym zdjmem je z dlouhodobého
hlediska tuto lokalitu nezastavovat, mohou iniciovat na zakladé tohoto zménu, ktera povede
k odstranéni — vymazu objektu (pristiesku pro zvér) z UP.

Pan Ondrij:

Ja se k tomu vyjadiim — k tomuhle — nevim, jak to nazvat. K tomu, co se mé tady byt ne
Jjmenovité tyka. A asi takhle:

Ja tady jako neminim prat Spinavy pradlo na verejnosti a resit néjaky minulosti a vazby a asi
tolik: asi vSichni vite, co tady kolem toho v minulosti probéhlo béhalo se tady s néjakym
referendem, IZivym, vylhanym, dehonestujicim — co vSechno se tam ma stavét a co vsechno tam
ma byt, Ze tam ma byt nova lokalita, podnikatelsky zamery a ja nevim, to vSechno se ukazalo
Jjako nesmysl.

Kazdopadné kdybych se mél vyjadrit k tém jednotlivym bodum: tak k cemu byl v minulosti ten
pozemek urcen nemd cenu resit, ten pozemek je dneska v néjakym stavu, ma dneska néjaky
platny uzemni rozhodnuti, ma néjaky uzemni plan a tim to konci. To je jedna véc. Druha veéc:
ja bych jako byl rad, abychom si tady nepletli dojmy s pojmy. Jedna se o soukromy pozemek,
soukromych majitelii a resit tady kdo co za to jako kde nabyl, koupil, prodal, je kazdého svaty
pravo, protoze mame tady jako prdavo na soukromé vlastnictvi a nejsme jako v jiném reZimu a
v jiné dobé a nepleteme si tady jako dojmy s pojmy. A resit tady kdo co prodava, tak ve stejné
logice miize byt ten argument, Ze obec tady nékdy prodala kdysi pozemky po 60-ti korundach
developeriim, ti na tom zbohatli, postavili si na tom domy a Jezisi Kriste, co jako tedka s tim,
kdo bude delat? To je stejna logika. Kazdy z vas, kdo tady, ma pravo se svym majetkem
nakladat, jak chce, kdyz se tady kdokoliv rozhodne, zZe proda svoji zahradu, sviij dum, svoje



pole nebo cokoliv komukoliv jinému, tak ma na to svaty pravo a ani pani Voiikova ani Obec
ani zastupitelstvo mu do toho nema co mluvit. Tecka. A jestli je tady jako napsano, Ze mame
peclivé zvazit svoji odpovednost pri sprave majetku a rozvoji obce, o jaky obecni majetek pro
Kristovy rany se jedna? Jedna se o soukromy majetek, a zadatelé chtéji zménit vuzemni plan
tak, aby si v té lokalite mohli postavit diim. A ja chapu, ze nékterym to lezi v zaludku, protoze
se jich to bytostné historicky tyka a prosté s tim maji problém a je tady Sikana, nebo nevim, jak
to nazvat jako dlouhodobeé..., co se tyka tohoto konkrétniho mista, pozemku. A takhle
jednoduchy to je. A jestlize je tady napsano v tom dokumentu: Ze je stiet zajmu, kdyz zastupitel
obce zada o pripojku na elektrickou energii, no pro Kristovy rany jako, to prece jako nemiiZete
myslet vazné. Zadat o pripojku na elektrickou energii, to je snad pravo kazdého.

Pani Vonkova:

Ale ne zastupitelii, zastupitel, kdyz o tom hlasuje, tak musi zvednout ruku a vict, ja jsem ve
stietu zajmii, ja si pripojkou zhodnocuji sviij pozemek. Ty jsi tak tehdy neucinil, a to jediné tim
bylo Feceno v tom odstavci.

Pan Ondruj:

Takze v tom pripade budeme muset historicky proSetrit, kdyz si nékteri zastupitelé zadali o
pripojku na sviij pozemek, tak budeme muset prosetrit, zda nahodou nebyli ve stretu zajmu,
protoze si dovolili pripojit svij pozemek na elektiinu. Asi teda jo, ale nevim, jestli se tomu
mdm smat.

O zvlastni ochrané prirody, to bych tady radsi ani nezminoval, protoze o ochrané prirody
bychom tady mohli diskutovat dlouho, ale nebudu prat spinavy pradlo na verejnosti. To vitbec
Jjako nema smysl. To, jestli néco je nebo neni v zajmu ochrany prirody nebo koncepce rozvoje
obce, tak od toho jsou dotceny orgadny, od toho je povoleni, tj. stavebni povoleni, tj. izemni
plan, no a v okamzZiku, kdy to orgadn neschvdli, tak je potom receno, zZe se tam ten zamer
realizovat neda nebo nema. Ale v této fazi resit jako zZe néco je s nécim v rozporu, od toho jsou
Jjini, kteri to maji resit.

No a verejny zajem ten je jako velmi obecny: pokud chce tady nékdo Zit a chce tady prosté
Jjako stavet, a chce tady mit jako rodinu a chce tady bydlet, tak obec ma byt od toho, obecne,
moznd se mylim, ale to je miij nazor, aby obcany podporovala, nehdazela jim klacky pod nohy a
pokud jako nepdchaji nevim co jako boziho, trestny ciny, nebo nevim prosté co, tak je ma
podporovat, ne je Sikanovat, hazet jim klacky pod nohy a zneprijeminovat jim zZivot jenom
proto, Ze se to prosté nekomu nelibi, Ze nekdo prosté nahodou nebydli nekdo uplné daleko, tak
se tam md staveét a to je prosté cely. Takze to je obecné verejny zdjem, aby obec lidi
podporovala, a ne aby je sikanovala a buzerovala (prominte mi to slovo) a hazela jim klacky
pod nohy. A to je asi tak vSechno. At si kazdy tady v tomto dokumentu, co pani Voikova
precetla jsou splacany hrusky s jablky, at si o tom kazdy udéla nazor sam, a to je asi tak
v§echno. A vic k tomu nemam. Jestli k tomu maji zastupitelé dalsi neco? Za mé je to vSechno a
je to takhle jednoduchy, takhle Cisty a je to uplné jedno, jestli se to tyka pozemku na jedné
strané dédiny, na druhé strané dediny, tohle jsou obecny veci, ktery by kazda obec méla
reflektovat. A jestlize se v tomto dokumentu pise, Ze si nékdo resi vlastni zajmy, uplné to stejny
miuzu rict ja, protoze to je to stejny z druhé strany.

Starosta:
Dékuji, jesté nékdo?

Pani Vonkova:
Doplnuje k panu Ondrujovi: tak ja bych na to jesté zareagovala, zacnu od té petice, kterou jsi
tady napadl tézce, ja Ti to teda prectu doslova: (upresnuje o cem byla probéhla petice



z obdobi, kdy chteli zastupitel Ondrij a p. Teply - predchozi spoluvlastnici pozemkii, na
kterych dnesni majitelé Kacerovd a Purc Zddaji zménu UP - od Obce sménit obecni pozemky o
rozloze cca 2,5 ha, prilehlé k predmétnym pozemkiim za 5 jinych pozemkii, roztrousenych po
celém KU obce Kurdéjov, pricemz 4 z 5 téchto pozemkii nebyli v dobé, kdy o sménu zddali dle
informace z katastru v jejich viastnictvi), Petice byla pouze o tom, ze My, nize podepsani
obcané zadame zastupitele, aby ponechali obecni pozemky p.c. 4655/1 a 4654 ve viastnictvi
obce a postarali se o zachovani prirodniho bohatstvi této krajiny pro budouct generace. O
tomto byla petice, o nicem jiném, z ceho jsi mé tady obvinil. Tolik k petici.

Pan Ondrij:
Ja jsem Té z niceho neobvinil.

Pani Vonkova:

Tam to bude nahrany. Co se tyka tohoto dnesniho mého prohlaseni, tak je primarné o tom,
abyste se vy, zastupitelé vyjadrili tak, jak se vyjadrite k tomu zaméru, ale byl to apel na to,
abyste vyjadrili, jaky je verejny — konkrétni verejny zajem toho, schvdlit tento zamer. A toto
bych chtéla, aby bylo dano do zapisu. To je vSechno.

Pan Kamensky:

Ja bych jenom sam za sebe. Mé prijde nekoncepcni, kdyby si kazdy obcan na své zahrade,
nebo zemédélském pozemku, na kterém mda povolené néjaké hospodarstvi, zazadal o zménu
uzemniho planu na bydleni. Ma to spoustu hackii a problémui, ta koncepce tam neni. Nedavno
Jjsme museli resit vvméru ploch v oblasti Zahumenice, potykali jsme se s kritikou v oblasti
uzemniho planovani, Ze ploch k zastaveni je v obci Kurdéjov prilis a nejsou vyuzity. Jsou na to
urcité kvoty a neni vhodné resit zameér jednotlivce takto nekoncepcné. Pokud néjaka studie
Fekne, Ze je tato oblast vhodna k zastaveni, ja se tomu nebranim, ale schvalovat zamér takto
povazuji za nekoncepcni.

Pan Ondrij:
Tahle véta rika, Ze v pripade, pokud si zaZada kdokoliv mimo koncepci, tak jakoby nic.

Pan Stefka:

Na sdéleni obcana, ktery se vyjadril, ze by se mélo dovolit stavét viem, co viastni pozemky,
odpovédeél: ,, A to mame dovolit vsem, aby se stavélo na jakychkoliv pozemcich? Tak, jak si kdo
usmysli? Nezlobte se na mé, ale pokud nékdo koupi velky pozemek, u lesa, a usmysli si, Ze tam
chce stavet, tak my mu to povolime? To je trochu Spatné, ne? “ Obcan: Ja, kdybych mél takovy
pozemek, tak si zazadam taky. < VI. Stefka: Prosim Vas, pokud si nékdo koupi pozemek, ktery je
v uzemnim planu vedeny jinak nez k zastaveni, tak nemiize cekat, Ze dojde na Obec a my mu to
hned schvalime k zastaveni? Mame néjaky schvaleny plan, kde jsou pozemky k zastaveni a
tento je uplné mimo? Je to u lesa, uplné bokem.

Starosta prerusil diskuzi a sdélil:

Moment, mame tady dvé veci: Mame tady jakousi Zadost, Petr Kamensky tady rekl néco jako
celkové koncepcniho, Ze bychom nepovolili nic jiného. Kdyz si promitnu posledni zménu UP,
tak jsme schvalovali Karlovi Svobodovi u hrbitova, schvalovali jsme Ryzim zahradu, snazime
se vyhovet lidem, aby si mohli stavét na svych pozemcich. Ne vidy to ale jde. Takze tolik k té
koncepcnosti, to bychom nemohli schvalit nikdy nic. Ja jesté za sebe tady k tomuto, co tady
mame Feknu, Ze moznost vystavby, ted se bavim o zemédélskych stavbach, néjaky susarny,
zdzemi na techniku a dalsi véci, je v tomto uzemnim planu od roku 2015. To nevymyslel nikdo
nic nového. Tady spis jde o to, Ze se s tim dlouho nic nedélalo. Pak prisel puivodni majitel,



prinesl nejaky zamer, ktery by chtél realizovat, pak z toho casem také upustil, a viastné prodal
to dal. Novi majitelé si tam v podstaté mohou postavit néco v tom duchu, co bylo v piivodnim
stavebnim povoleni a nikdo z nas s tim nic nenadéld, maximalné to budeme trochu zdrzovat,
vysledek bude stejny za par roku. TakzZe ja za sebe, ty pripominky, které prednesla Vonkova si
beru za své, nic méné ja za sebe jsem rozhodnut tento zamer podporit, protoze mé osobné je
jedno, jestli tam bude stat stavba: sklad techniky nebo rodinny dum. Ale druha véc je takova:
ty obavy, Ze tam vyroste néjakda obrovska zdastavba, 10 baraku nebo néco takového, vsechno se
da resit v UP, formou regulativii, napr. kolik toho vizemi se da zastavét. U tohoto pozemku je
to myslim 30 %. Vsechno se da néjak resit, ja se s timto néjak vyrovndam.

Pani Vornkova:
Miizes teda doplnit ten verejny zajem?

Starosta:

Verejny zdjem je moje rozhodnuti. Ja nemam povinnost nékomu ... Zakon mi to neuklada. Ja
se mam rozhodovat podle svého vedomi a svédomi. Takhle delam. Ja ted’ neschvaluji zménu
UP, ted se bavime o Zddosti, o zaméru. Ja hlasuji pro ten zamer.

Nasledovalo hlasovani, kde zastupitelé: Ondrij, Matulka, Kralik, Némecek a starosta Matysek
hlasovali pro schvaleni ziméru zmény UP a Voiikova, Stefka, Kamensky a Rozboud hlasovali
proti.

Rozbéhla se diskuze mezi zastupiteli navzdjem o tom, zda je ¢i neni ve vefejném zajmu
lokalitu zastavovat ¢i nikoliv. Tato diskuze jiz neméla vliv na prob¢hlé hlasovani.

Pani Vonkova uvedla, ze zastupitelé, ktefi hlasovali pro schvaleni zaméru, nehlasovali ve
vefejném z4jmu, nékteii dokonce hlasovali pfi moZném stfetu z4jmu a na tuto skutec¢nost
neupozornili a Ze tedy toto hlasovani napadne a pfeda ke spravnimu fizeni.

Névrh usneseni:

70 Kurdéjov schvaluje zdmér zmény tizemniho pldnu pro pozemek v osobnim vlastnictvi
parc. €. 4652 v k.. Kurdé¢jov o velikosti 3 155 m2 vedeny jako plocha pro VZ — vyroba a
skladovani — zeméd€lska vyroba na plochy stavebni navrhové s funkénim zatfazenim na plochy
SV — plochy smiSené stavebni.

Hlasovani: pro 5, proti 4 (Z. Voiikova, V. Rozboud, V. Stefka, P. Kamensky) zdrZeli se 0.
Usneseni ¢. 13/20 bylo schvéaleno.

Z4dost o piispévek na vystavbu DCOV. V souvislosti s vydanym dotadnim programem

obce na vystavbu domovnich €istiren odpadnich vod, z4d4 XXX o schvéleni dotace na
vybudovanou DCOV.

Jmenovani dolozili potfebné dokumenty dle podminek uvedenych v dota¢nim programu na
vystavbu domovnich Cistiren odpadnich vod z rozpo¢tu Obce Kurdéjov pro obdobi 2023-2026.
Néavrh usneseni:

70 Kurdgjov schvaluje dotaci ve vysi 60 000,00 K¢& na vybudovanou DCOV témto
zadatelimXXX

Hlasovani: pro 9, proti 0, zdrzeli se 0.

Usneseni €. 14/20 bylo schvaleno.




ad 10)
Starosta obce informoval:

- zastupitelé se zabyvali podnétem k vypracovani OZV na ned€lni klid a bylo
rozhodnuto tuto vyhlasku nedé¢lat.

- upozoriiujeme zajemce o dotaci na DCOV, Ze pravdépodobné posledni zasedani
zastupitelstva, na kterém bude moznost schvalit dotaci podle vyhlaseného dotacniho
programu bude v mésici zafi.

- nechali jsme vypracovat projektovou dokumentaci na upravu koryta potoka.

Z projektu vypliva, ze touto upravou nedojde k zdsadni zmeén¢ kapacity koryta, proto
hledame jiné varianty, oslovili jsme Zivotni prostfedi Hustopece a povodi Moravy

k vyjadieni.

- bylo schvéleno rozpoctové opatieni €. 1, 2, 3,4 a 5 za rok 2026

ad 11)

Muze obec zabranit porusovani nocniho klidu od hostti hotelu?

Obec nema prostedky k zajiSténi no¢niho klidu, radi v téchto ptipadech se obratit na

policii.

Musi byt skladka vedle détského histé?
Zastupitelé zkusi najit jiné vhodné&j$i misto.

Je mozZné na fotbalovém hfisti zfidit pitko na pitnou vodu?
Ano, pokusime pitko zajistit.

ad 12)

Na zavér predsedajici pan MatySek Jaroslav pod€koval v§em castniklim a ukoncil vefejné
zasedani zastupitelstva obce v 20.20 hodin.

V Kurdégjove dne 22. 06. 2026

Zapsal: Kvéta Viteckova
Starosta obce: Jaroslav MatySek ...
Ovéiovatelé: Zdenka Voilkovad ...

Jan Kralik e,



